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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prumérné narocné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani diplomové prace pozadovalo od studenta resersi nejnovéjsich poznatkd v oblasti zpracovani digitalniho
obrazu a na jejich zdkladé provedeni analyzy Allenovy-Cahnovy rovnice a vyuziti této rovnice pro zpracovani dat
z medicinské praxe. Nebylo pfili§ konkrétni zfejmé proto, Ze navazovalo na studentovu predeslou praci a davalo
mu volnost ve vybéru konkrétnich postupli a metod. Student tim dostal ptileZitost zadani interpretovat
maximalisticky jako velmi narocné i minimalisticky jako leh¢i. Sdm si podle mého nazoru zvolil stfedni cestu,
kterou kazdy bod zadani naplnil solidnim vysledkem.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student zadani splnil v kazdém bodé: Zohlednil nejnovéjsi trendy, popsal souvislost mezi Allenovou-Cahnovou
rovnici a gradientnimi toky v¢. popisu vyuZiti Sobolevovych gradientd, provedl| analyzu Allenovy-Cahnovy
rovnice s vyuZzitim pokrocilych metod, sestavil algoritmy pro geometrické zpracovani obrazu a vyuZil tyto
algoritmy mj. pro zpracovani dat z medicinské praxe.

Zvoleny postup feSeni vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student vychazel z velkého mnozstvi zdroja, vybral vhodné postupy a metody jak pro analyzu, tak pro
numerické vypocty. Slabinu prace shledavam v povrchni diskusi numerickych vysledkd, cozZ je vSak slabinou
realizace, nikoliv volby postupu feseni.

Odborna troven primérna

Posudte troven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Téma diplomové prace je velmi Siroké, student se tak vénoval analyze rovnic, odvozeni numerickych schémat a
aplikaci a testovani algoritmi. Ve vSech ¢astech s vyjimkou diskuse vysledk( je odborna uroven textu velmi
solidni, klasifikuji jako primérnou proto, Ze se mi v Zadné casti nejevi jako nadprimérna nebo vyjimecna.

Formalni a jazykova uroven vyborna

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Text je strukturovan pfimérené a je napsan srozumitelné pouze s obcasnymi chybami ve sklonovani ¢i
nevhodné volenymi formulacemi. Nékolik preklepl jsem nasel i v matematickém textu (str. 32: HA2 namisto
HAk, str. 37: 1/N_\tau namisto T/N_\tau, str. 38: déleni h namisto \tau v diferencnich vztazich pro ¢asovou
derivaci), coZz mlzZe byt zavadéjici.
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Vybér zdroji, korektnost citaci vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidld k feseni zévérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

Student cituje 49 praci rizného druhu, vétsinou v anglickém, nékteré v ceském jazyce. VSechny jsou relevantni
k problému, ktery studuje. Odkazuje do praci jinych autortl i svych tak, Ze zietelné odliSuje nové vysledky a
vysledky prevzaté.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledku, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného Feseni, publikaénim vystupum, experimentdini zruénosti apod.
Teoreticka ¢ast prace vyzadovala pochopeni a syntézu znalosti z nékolika obor(. Student ji zviad| velmi dobfe a
zvladnuti teorie doloZil realizaci nékolika algoritm( a jejich otestovanim. Slabinou prace je povrchni diskuse
vysledkil ovérovacich vypoctl, které mély potencial ukdzat mnohem vice vlastnosti vybranych algoritma.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Student fesil zadani, které od néj vyzadovalo rozsahlou resersi a syntézu znalosti. V prvnich dvou kapitoldch
prezentoval vysledky reSer$e poznatkt z oblasti digitalniho obrazu a jeho zpracovani pomoci rovnic difuzniho typu
véetné asymptotické analyzy Allenovy-Cahnovy rovnice. Ve tieti kapitole odvodil diferencni schémata pro vybrané
rovnice a ve ctvrté kapitole shrnul vysledky testovani ¢tyf algoritmu. Teoretickou ¢dst prace povazuji za
bezchybnou, v kapitole obsahujici odvozeni numerickych schémat postradam zejména Uvahy vysvétlujici vybér
Eulerovy metody pro feseni soustav obycejnych diferencialnich rovnic ziskanych metodou piimek. V kapitole
obsahujici vysledky vypoctl pak postradam vysvétleni volby vétsiny parametrl pro viechny prezentované
vysledky, ovéFeni dostateéné pfesnosti pro zvolené diskretizaéni parametry h a \tau a zejména hlubsi diskusi
ziskanych vysledkd.

K praci mam nasledujici otazky:

1. Proc jste pro reseni soustav ODR 1. fadu zvolil Eulerovu metodu?

2. Tvrzeni na str. 41, Ze soustavu (3.7) Ize fesit metodou sdruzenych gradientt plati pouze v pripadé, Ze matice
soustavy je symetricka pozitivné definitni. Symetrii v textu dokladate, ale definitnost matice neposuzujete. Splfiuje
matice soustavy (3.7) obé podminky?

3. Vyjadrete se konkrétnéji alespon k dlivodim vybéru parametrii segmentacniho modelu v kapitole 4.2.

4.V kapitolach 4.3 a 4.4 je mozné prezentovat miru shody ,pfiblizné reprodukované” poéatecni podminky se
skutec¢nou pocdtecni podminkou? Napf. normou rozdilové funkce nebo jinym zptisobem?

5.V poznamce na str. 55 se zmifiujete o Spatné podminénosti Ulohy gradientniho vystupu. Jak se to projevovalo

v pfipadé Vami realizovanych numerickych vypocti a jak jste tento problém Fesil?

PredloZzenou zdvérecnou préci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 20.1.2025 Podpis:
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